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Streszczenie. Autor, na przyktadzie dziennika ks. Paula Peikerta stanowiacego przyktad kroniki pa-
rafialnej, prezentuje w ujeciu dyskusyjnym elementy koncepcji kierunkowej orientacji funkcjonalnej
korzystania z utworéw, jako narzedzia analizy uregulowania prawnego dotyczacego utworéw. W zato-
zeniu autora stosowanie tej koncepcji pozwala na wyodrebnienie z calo$ciowego uregulowania polskie-
go prawa autorskiego odrebnych grup przepiséw o charakterze szczegdélnym — dotyczacych utworéw
uzytkowych oraz uzytkowego korzystania z dowolnego utworu. W ocenie autorskiej zastosowanie
tej koncepcji rozszerza podstawe ogélniejszej analizy przepiséw prawa autorskiego o kwestie istotne
z punktu widzenia funkcji przepiséw prawa w odniesieniu do systemu wartosci, jakie majg one reali-
zowac, co moze by¢ wykorzystane zaréwno w dzialalnosci teoretycznej, jak i w procesie stanowienia
oraz modyfikacji istniejacych rozwiazari prawnych. Rozwazania te prowadzone s na tle przypadku
niezwyklego w swojej tresci dokumentu, ktéry jako ,kronike/dziennik” spisywal w okresie oblezenia
Festung Breslau proboszcz parafii Sw. Wawrzyrica, dziekan i radca duchowny ks. Paul Peikert oraz
dziatan profesoréw Uniwersytetu Wroctawskiego — Karola Joncy i Alfreda Koniecznego oraz Jana
Kosika majacych na celu zalegalizowanie publikacji tego dokumentu.

The parish chronicle and the “practical” use of pieces of work —
selected examples based on an applicative example

Keywords: copyrights, piece of work, practical use of a piece of work, parish chronicle

Summary. The author utilizes the discussion perspective and the diary of fr. Paul Peikert (an example
of a parish chronicle) to present the concept elements of the directional, functional orientation of the
use of works as a tool for analyzing the legal regulations concerning pieces of work. According to the
author, the application of this concept allows for the separation of distinctive groups of detailed pro-
visions concerning functional pieces and the use of a work from all the regulations of the Polish copy-
right law. In the author’s opinion, the application of this concept extends the basis of a more general
analysis of copyright law to also include the issues important from the point of view of the function
of legal provisions in relation to the value system they represent. This can be used both for theoreti-
cal activity and in the process of passing the laws and modifying the existing legal solutions. These
considerations are carried out in the context of an unusual document, which was written as a “chron-
icle/journal” during the siege of Festung Breslau by the parish priest of St. Wawrziniec (St Lorenzo),
dean and clerical counselor, Fr. Paul Peiker. The professors of the University of Wroctaw — K. Jonca,
A. Konieczny and J. Kosik aimed at legalizing the publication of this document.
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Wprowadzenie

W ostatnim okresie podstawowym problemem badawczym, jakim zajmuje¢ si¢
w swojej dzialalnosci naukowej, sa utwory, ktére okreslitem jako ,uzytkowe” oraz
sytuacja prawna, ktéra mozna okresli¢ jako ,uzytkowe korzystanie” z utworéw.
Badania te dotycza tych zagadnieri na tle regulacji prawa autorskiego. W sposéb
dyskusyjny zaprezentowalem propozycje definicji tych pojec oraz staratem si¢ wy-
kaza¢ ich uzyteczno$¢ w analizie prawnej. Prezentowane tu rozwazania stanowig
uzupelnienie opisu tych ustaleri badawczych, a bezposrednio wiazg si¢ z dalszymi
badaniami nad niektérymi aspektami uregulowania prawnego dotyczacymi uzyt-
kowego korzystania z niektérych rodzajéw utworéw osieroconych.

Tak wige przedmiotem analizy jest proba prezentacji instytucji prawa autorskie-
go, ktére funkcjonalnie stanowia ,narzedzie” rozwigzywania konfliktéw zwigzanych
z tak okreslong kategoria dziel, z uwzglednieniem specyfiki utworéw uzytkowych
oraz uzytkowego korzystania z utworéw. A podstawowq tezg jest stwierdzenie, ze
takze w tej czesci — obowigzujace uregulowanie prawne — jest wynikiem rzeczy-
wistego istnienia w obrocie tak okreslonych kategorii utworéw oraz sposobéw le-
galnego korzystania z nich. A co wigcej, pomijanie specyfiki tego rodzaju efektéw
dzialalnosci twércezej jest rozwigzaniem prawnie wadliwym, prowadzi bowiem do
stanu braku — w systemie prawnym — mechanizmdéw rozstrzygania rzeczywistych
konfliktéw spotecznych. A tym samym prowadzi do poszerzania rozbieznosci po-
miedzy realnymi stosunkami spolecznymi i stanem regulacji prawne;.

Musze tez podkreslié, ze zachgcil mnie do zajgcia si¢ omawianymi tu proble-
mami Profesor Jacek Mazurkiewicz, wspominajac o pewnym pouczajacym, takze
w aspektach prawnych, zdarzeniu zwigzanym z Profesorem Janem Kosikiem oraz
dodatkowo zachgcajac do utrwalenia postaci Profesora w swoistej ,, kapsule czasu”,
jaka jest literatura, takze ta naukowa. Czynie to tym chetniej, poniewaz uwazam
sie za jednego z uczniéw Profesora. Sprawa dotyczy rodzaju utworu, ktéry wprost
nie zostal objety regulacja prawng — czyli elementu (w znaczeniu czesci kroniki
parafialnej tworzonej przez proboszcza parafii w czasie ostatniej wojny swiatowej
we Wroctawiu). Od tego zdarzenia wige zaczng.

1. Przypadek Kroniki dni oblezenia ks. Paula Peikerta

W polowie XX w. we Wroctawiu odnaleziono niezwykly w swojej tresci doku-
ment, ktéry jako ,kronike/dziennik” spisywal w okresie oblezenia Festung Breslau
proboszcz parafii Sw. Wawrzynca, dziekan i radca duchowny ks. Paul Peikert!.

1 Zob. P. Peikert, Kronika dni oblezenia, Wroclaw 22 1-6 V1945 r., przekt. K. Jonca, A. Koniecz-
ny, Wroctaw 2009,s. 6 i n.
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Wiartos¢ tej pracy wynika z tego, ze byta tworzona jako rzeczywista kronika pa-
rafialna, ale w specyficznej literacko formie dziennika, a wigc sukcesywnie i bez-
posrednio, w trakcie dramatycznych wojennych wydarzern. Ponadto podkredla sig,
ze autor byl Niemcem, ktéry jako jeden z nielicznych przedstawicieli tej nacji de-
klarowal wspétodpowiedzialnos¢ za zbrodnie popetnione na tzw. narodach ujarz-
mionych?. Co wigcej, dajac temu rzeczywiste §wiadectwo prawdy w kontaktach ze
wsp6lrodakami. A w koricu jego los — ks. Paul Peikert nagle ,znika”bez wyraznego
sladu umozliwiajacego kontakt z nim tuz po wojnie — byl niestety udzialem cale-
go pokolenia Europejczykéw w burzliwej i dramatycznej pierwszej polowie XX w.

W owym czasie, w literaturze poswigconej tym wydarzeniom dominowaly re-
lacje Zolnierzy — wojskowych, czg¢sto pomijajace sytuacj¢ ludnosci cywilnej oraz
niewojskowe aspekty zycia w okresie obrony Festung Breslau. Tak wiec relacja
proboszcza niemieckiej parafii pod wezwaniem Sw. Wawrzyrica mogta dopetnié,
w spos6b wartosciowy, znany dotychczas stosunkowo jednostronnie z dostepnej
literatury obraz tamtych wydarzen.

Dokument ten zostal wlaczony do przekazanych do Archiwum Archi-
diecezjalnego we Wroctawiu akt bytej niemieckiej parafii Sw. Maurycego® i w tym
miejscu zostal udostgpniony juz po II wojnie §wiatowej — Profesorom Wydzialu
Prawa Uniwersytetu Wroctawskiego, Karolowi Joncy i Alfredowi Koniecznemu.
Naukowcy ci, doceniajgc wartos¢ historyczna i literacka kroniki, przygotowali wyda-
nie ksigzkowe jej ttumaczenia na jezyk polski, a wydawca podjal dzialania zmierza-
jace do uzyskania zgody na wykonywanie praw zaleznych do ttumaczenia. W tym
bowiem zakresie, podobnie jak w aktualnym stanie prawnym, przepisy prawa autor-
skiego wymagaly uzyskania takiej zgody dla legalnego korzystania z opracowania
cudzego utworu, dlatego prébowano nawigza¢ kontakt bezposrednio z ks. Paulem
Peikertem. Jednak mimo licznych staran dotarcia do autora lub jego nastgpcéw
prawnych, dzialania te nie zakoriczyly si¢ pozytywnie. Kronika ks. Paula Peikerta
jest wiec nieomal ,klasycznym” przyktadem dziela osieroconego — wszelkie dzia-
tania wydawcy podejmowane w celu legalizacji korzystania z tlumaczenia, takze
na terenie 6wezesnych NRD i RFN, spelzty na niczym. W takim stanie prawnym
kronika mogla pozostaé jedynie ,materialem” dokumentalno-archiwalnym, dostep-
nym w pelnym zakresie jako rekopis — element akt archiwalnych koscielnych — je-
dynie dla waskiego grona badaczy. Z oczywista korzyscia stalo si¢ jednak inaczej,
co w zakresie szczegéléw jako zdarzenie juz mocno historyczne nie jest przed-
miotem tego opracowania. Istotne dla tego opracowania jest to, ze zanim jednak
to nastgpilo, Profesor Jan Kosik z Wydzialu Prawa Uniwersytetu Wroctawskiego
zostal poproszony o znalezienie legalnego, a wigc zgodnego z éwczesna regula-

2 Zob. ibidem,s. 17-18.
3 Ibidem,s.7in.
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cja prawng, wyjscia z tej sytuacji. Wtedy bylo to zadanie bardzo trudne, albowiem
nie istniata bezposrednia regulacja prawna dotyczaca dziel osieroconych, za jakie
uznano dziennik ks. Paula Peikerta. Profesor wskazal jednak pewne posrednie roz-
wigzanie. Byla to mozliwos$¢ wystapienia do 6wezesnej Rady Ministréw PRL, na
podstawie art. 16 ustawy z 10 lipca 1952 r. o prawie autorskim?*, o udzielenie licencji
przymusowej na rozpowszechnienie ttumaczenia kroniki. Przy czym jednoczesnie
wskazal na liczne watpliwosci interpretacyjne dotyczace podstaw faktycznych i za-
kresu tej licencji® oraz na fakt, ze przez caly okres obowigzywania tych przepiséw
nie skorzystano z niego. Wedle mojej wiedzy stan ten nie ulegl zmianie do czasu
uchylenia tego rozwigzania i zaden utwoér nie zostal wydany na podstawie licen-
¢ji przymusowej art. 16 PrAut z 1952 r. Podstawowe watpliwosci dotyczace tej in-
stytucji wigzaly si¢ z trudnym do zaakceptowania, takze wéwezas, ograniczeniem
monopolu autorskiego, w istocie poprzez swoiste ,wywlaszczenie” w tym zakresie,
podmiotu tych praw.

Prowadzone tu rozwazania nie dotycza jednak bezposrednio szczegélowego
ksztaltu prawnego tej usunietej z polskiego systemu prawnego, przed ponad 20 laty,
instytucji. Przywolalem to zdarzenie po to, aby odnies¢ je do koncepcji uzytkowe-
go korzystania z utworéw. Wydaje si¢ bowiem, ze u zrédel tego rozwigzania — po-
mijajac wiele zasygnalizowanych jedynie watpliwosci dotyczacych jego charakteru
prawnego — mozna dostrzec wiasnie ide¢ rozwigzania probleméw, jakie dotycza
w obrocie przede wszystkim utworéw uzytkowych lub tez uzytkowego korzysta-
nia z dziel. Dowodzi to, Ze w realnych stosunkach spolecznych potrzeba istnienia
mechanizmu prawnego rozstrzygania zwigzanych z tym konfliktéw ma charakter
trwaly. Cho¢ zapewne sposoby ich rozwigzania s3 mniej lub bardziej prawniczo do-
skonale. Oceniam, ze Profesor Jan Kosik dostrzegl w tej ,ufomne;j”instytucji pewien
potencjal umozliwiajacy wykorzystanie jej w takim zakresie, w jakim w systemie
wartosci, takze akceptowalnych obecnie, mogta postuzy¢ do rozwigzania istotnego
konfliktu dotyczacego legalizacji rozpowszechnienia utworu.

Interesujace wydaje si¢ postuzenie przywolanym tu przypadkiem dla analizy
aktualnego uregulowania prawa autorskiego. W przypadku wktadu Paula Peikerta
do kroniki jego parafii, konflikt ten wynikat z faktu ,,osierocenia” utworu stworzo-
nego w okolicznosciach, ktére okreslitem na tle aktualnie obowiazujacych prze-
piséw jako ,uzytkowe korzystanie” z utworu. Ocena ta wynika z tego, ze utwor
stworzony przez ks. Paula Peikerta, jako element kroniki parafialnej, byl tworzony
przez autora w okoliczno$ciach nasuwajacych analogi¢ do utworéw tworzonych
w wykonaniu obowigzkéw ze stosunku pracy (zob. art. 12 i n. PrAut) oraz utworéw

4 Dz.U. Nr 34, poz. 234 ze zm. [dalej: PrAut 2 1952 r.].
5 Zob.]. Bleszynski, M. Staszkéw, Prawo autorskie i wynalazcze, Warszawa 1983, s.158 i n. oraz
przywolang tam literature.
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zbiorowych (zob. art. 11 PrAut). A w szczegélnosci — w sytuacii, w ktérej bylo to, jak
zaktadam, wykonaniem jego obowiazkéw jako proboszcza parafii pod wezwaniem
Sw. Wincentego we Wroctawiu w celu wykorzystania jako elementu catosciowe-
go dzieta tworzonego przez kolejnych proboszczéw tej parafii lub na ich zlecenie.
I w tym nalezy upatrywaé podstawy do uznawania utworu ks. Paula Peikerta za
przyklad utworu wykorzystywanego ,uzytkowo”. Swiadezy o tym ztozenie go do
Archiwum Archidiecezjalnego we Wroclawiu.

2. Utwory uzytkowe oraz uzytkowe korzystanie z utworéw
w ustawie z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych

W opracowaniach dotyczacych utworéw architektonicznych, dydaktycznych oraz
z zakresu typografii wezesniej juz opublikowanych® lub zlozonych do publikacji”
zaproponowalem w pierwszym rzedzie poslugiwanie si¢ w analizie prawnej uregu-
lowania prawa autorskiego okresleniem ,,utwory uzytkowe”. Zgodnie z ta koncep-
¢ja utworami o tych cechach sg programy komputerowe, utwory architektoniczne,
dydaktyczne i typograficzne.

Ponadto polskie prawo autorskie zawiera przepisy, ktére znajduja zastosowanie
zasadniczo we wszystkich rodzajach utworéw, ale ich zastosowanie nastepuje do-
piero w okolicznosciach, ktére okreslam jako ,uzytkowe” korzystanie z utworéw®.
Dotyczy to utworéw bedacych wynikiem wykonania obowigzkéw ze stosunku
pracy (zob. art. 12-15 oraz 74 ust. 3 PrAut), utworéw be¢dacych zbiorami (np. baz
danych, o ktérych mowa w art. 3 PrAut), utworéw zbiorowych (zob. art. 11 PrAut)
oraz utworéw audiowizualnych (zob. Rozdz. 6 PrAut). Ponadto wiele dalszych in-
stytucji polskiego prawa autorskiego posiada cechy, ktérych zrédtem — moim zda-
niem — jest uwzglednienie w obrocie odmiennosci takiego uzytkowego korzysta-
nia z utworéw. W uregulowaniu prawnym dozwolonego uzytku (zob. art. 23 i n.

PrAut) dotyczy to m.in. przepiséw dotyczacych utworéw osieroconych tworzacych
Oddziat 5 Rozdziatu III PrAut (art. 35° i n.).

¢ Dotyczy to m.in.: . Jezioro, Sposdb wyrazenia utworu architektonicznego jako element prawne-
go wyodrgbnienia tego rodzaju utwordw, [w:] Wybrane zagadnienia polskiego prawa prywatnego: ksigga
pamigtkowa ku czci Doktora Jozefa Kremisa i Doktora Jerzego Strzebinczyka, red. J. Jezioro, K. Zagro-
belny, Wroctaw 2019, s. 93-101; idem, Utwir jako element przedmiotu swiadczenia w umowach o tzw.
wSwiadczenia edukacyjne”, [w:] Tus est ars boni et aequi: ksigga pamigtkowa dedykowana Profesorowi Jo-
zefowi Frgckowiakowi, red. A. Dariko-Roesler i in., Warszawa 2018, s. 383-394.

7 ]. Jezioro, Urwory typograficzne. Wybrane zagadnienia, [w:] Sto lat polskiego prawa handlowego.
Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi Kidybie, t. 2, red. M. Dumkiewicz, K. Kopa-
czyniska-Pieczniak, J. Szczotka, Warszawa 2020.

8 Ibidem.
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Dziennik ks. Paula Peikerta, tworzony jako kronika parafii pod wezwaniem
Sw. Wawrzynica we Wroclawiu, jak wyzej wskazano, powstal w okolicznosciach
bardzo zblizonych do tych, w jakich powstaja w aktualnym stanie prawnym utwo-
ry pracownicze oraz utwory zbiorowe. Nie ulega watpliwosci, nawet przy pobiez-
nej analizie przepiséw PrAut dotyczacych tych rodzajéw utworéw, ze oznacza to
istnienie stosunkowo obszernej regulacji o charakterze Jex specialis®. Podstawows
odmiennoscig jest zagwarantowanie pracodawcy (odpowiednio producentowi lub
wydawcy utworu zbiorowego) nabycia autorskich praw majatkowych, a wiec moz-
liwosci dysponowania w obrocie sposobem korzystania z takich utworéw. W przy-
padku utworéw zbiorowych dodatkowo — nabycia w sposéb pierwotny prawa do
tytutu takiego dzieta (zob. art. 11 PrAut)™. Nalezy zaobserwowa¢, ze taki stan jest
zbiezny z analogicznymi rozwigzaniami dotyczacymi pracowniczych projektéw
wynalazczych (zob. art. 11 ust. 3 ustawy z 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnosci
przemystowej)!l. Przy czym skutek ten nie moze dotyczy¢ autorskich praw osobi-
stych — maja one bowiem charakter niezbywalny.

Moim zdaniem uzasadnienia tego rozwigzania nalezy szukac przede wszystkim
w opisanym tu na przykladzie utworu ks. Paula Peikarta uzytkowym charakterze
tych kategorii dziel. Jak staram si¢ tu wykazywad, jest to bardzo wyrazne, jesli wy-
korzysta si¢ do analizy tego przypadku koncepcje kierunku orientacji funkcjonal-
nej korzystania z utworéw. Opisane tu realne zdarzenie wykazuje bowiem swo-
iste ,wspélwystepowanie” zewnetrznej, jak i wewnetrznej orientacji funkcjonalnej
W proponowanym przeze mnie znaczeniu'2.

Zastosowane tu narzedzie analizy prawnej sformulowalem, wykorzystujac ele-
menty koncepcji strukturalnej budowy utworéw Andrzeja Kopfta®. Jak oceniam,
wyjasnia to m.in. w szerszej perspektywie przyjecie odmiennych rozwigzani w ure-
gulowaniu prawa autorskiego i prawa wlasnosci przemyslowej w odniesieniu do
zakresu ochrony intereséw tworcéw poszezegélnych przedmiotéw tych rodzajéw
débr intelektualnych, ale takze odmiennosci dotyczacych uregulowan prawnych
w obrebie przedmiotéw tylko prawa autorskiego. Dla jasnosci prowadzonych tu
rozwazan, muszg zarysowo przedstawi¢ ogélne zatozenia koncepcji orientacji funk-
cjonalnej korzystania z utworéw. Zasadza ona si¢ na stwierdzeniu, ze podstawowy
(typowy) sposéb korzystania z przedmiotéw prawa autorskiego polega na akcie

9 Zob.w tej kwestii m.in. wyrok SA w Poznaniu z 20.02.2009 r., I ACa 87/08, niepubl.

10 Wystepuja takze inne odmiennosci, ktére ze wzgledu na cel i rozmiar tego opracowania nie
beda tu omawiane.

1 Tj. Dz.U. 2z 2017 r., poz. 776 ze zm. [dalej: PrWPrzem].

12 Zob. w tych kwestiach J. Jezioro, Urwory typograficzne. . .oraz Utwory uzythowe — wybrane za-
gadnienia, ,Przeglad Prawa i Administracji” 2020, 120/2.

3 Zob. A. Kopff, Dzielo sztuk plastycznych i jego tworca w swietle przepisow prawa autorskiego,
Krakéw 1961 oraz idem, Dzielo i jego tworca, [w:] S. Grzybowski, A. Kopft, ]. Serda, Zagadnienia pra-
wa autorskiego, Warszawa 1973,5.12 i n.
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wprowadzenia informaciji, jaka w swojej istocie bytowej jest utwér do swiadomosci
odbiorcy. Przy czym jednoczes$nie, podobnie jak to jest zasadniczo w przypadku
projektéw wynalazczych, wystepuja sytuacje bardziej ztozone. Konkretny utwor nie
jest tworzony tylko w tym celu — za to wystepuje, a czgsto dominuje inny, okreslam
go jako ,zewnetrzny”— cel funkcjonalny jego wykorzystania. Informacja stanowiaca
istot¢ utworu ma w ujeciu funkcjonalnym, juz bezposrednio, stuzy¢ oddziatywaniu
przez czlowieka na rzeczywisto$¢ przyrodnicza lub spoleczna. A wiec jej odtwo-
rzenie w §wiadomosci perceptora, przestaje by¢ ,docelowym”, dominujacym sposo-
bem wykorzystania przekazu intelektualnego i niejako wykracza poza $wiadomos¢
perceptora. I wykorzystywana jest w szerszym zakresie niz tylko wprawienie go
w okreslony stan emocjonalny lub powigkszenie zasobu informacji, jaka posiada.

Oczywiscie stawiane tu tezy sa trafne zasadniczo w sytuacjach typowych, a wiec
przewidywalnych na podstawie dominujacych, objetych doswiadczeniem sposobéw
korzystania z przekazéw intelektualnych w praktyce obrotu. Takie bowiem przede
wszystkim nadaja si¢ do regulacji prawnej tworzacej okreslone wzorce zachowan
uczestnikéw obrotu. A prowadzona tu analiza dotyczy wlasnie plaszczyzny ogra-
niczonej do regulacji prawnej. W efekcie nie przecza tej ocenie sytuacje odbiega-
jace od takiego wzorca, a majace swoje zrédto w bytowych cechach przedmiotéw
intelektualnych, ktére jako przekazy informacyjne (dobra informacyjne) stwarza-
ja potencjalnie znacznie szersze mozliwosci korzystania z nich. O czym swiadczy
przyktadowo wykorzystywanie urzadzeri o funkcjonalnych cechach przedmiotéw
wlasnosci przemystowej do celé6w zaspokajania potrzeb emocjonalnych wewnetrz-
nych — dotyczy to korzystania przez kolekcjoneréw z urzadzen technicznych itp.
hobbystéw. Nie deprecjonujac takiego korzystania, nalezy go uzna¢ za wyjatko-
wy, odbiegajacy od typowego korzystania z przedmiotéw wlasnosci przemystowe;.

Przyjmuje wiec, ze trudno zakwestionowa¢ w praktyce obrotu potrzebe nor-
mowania sytuacji, w ktérych przedmioty prawa autorskiego moga w typowych
sytuacjach potencjalnie stuzy¢ zaspokojeniu zaréwno potrzeb objetych orientacja
tunkcjonalng wewnetrzng i przed podjeciem skonkretyzowanej decyzji przez ko-
rzystajacego nie jest przesadzone, ktéra z tych orientacji zostanie zrealizowana.
Przywotana tu regulacja PrAut dotyczaca utworéw pracowniczych i zbiorowych
stanowi wlasnie prawne ramy dla takich sytuacji. Odnoszac to do przyktadu utwo-
ru ks. Paula Peikerta — mamy do czynienia z utworem, ktéry powstal w okolicz-
nosciach uzasadniajacych oceng legalnosci korzystania z niego z uwzglednieniem
nie tylko ogélnej regulacji dotyczacej utworéw literackich (bo za taki nalezy go
uznaé, odnoszac si¢ do okreslen art. 1 ust. 2 PrAut), ale takze przepiséw dotyczg-
cych uzytkowego korzystania z nich. Jak wskazalem, odnoszac to do aktualnego

14 Zob.]. Jezioro, Zarys systemu wlasnosci intelektualnej, [w:] R. Cisek, J. Jezioro, A. Wiebe, Do-
bra i ustugi informacyjne w obrocie gospodarczym, Warszawa 2005, s. 34 i n.



134 Julian Jezioro

stanu prawnego, do rozwazenia s3 przepisy dotyczace utworédw pracowniczych
oraz zbiorowych. I na tej podstawie nalezy oprze¢ ocen¢ podmiotu uprawnionego
do decydowania o publikacji tego utworu. Szczegétowa ocena tego konkretnego
przypadku ze wzgledu na charakter tego opracowania (nie jest to opinia praw-
na) jest oczywiscie niecelowa. Wymagalaby innego rodzaju ustaleri dotyczacych
taktycznych i prawnych relacji pomiedzy ks. Paulem Peikertem a Archidiecezja
Wroctawska. Istotne jest to, ze ocena faktyczna omawianego zdarzenia prowadzi
do wniosku, ze jest to utwér wykorzystywany uzytkowo i z tego powodu zastoso-
wanie do zwigzanych z nim stosunkéw objetych uregulowaniem prawnym znajda
przywolane tu przepisy. I ich zastosowanie powinno by¢ podstawg oceny legalnosci
dzialania np. wydawcy opracowania kroniki w postaci ttumaczenia.

Ponadto mozna oceni¢, ze aktualne uregulowanie dotyczace utworéw osiero-
conych w przypadku elementu kroniki parafialnej stworzonej przez proboszcza
ks. Paula Peikerta nie musialoby znalez¢ zastosowania i nieskuteczny wynik po-
szukiwan autora nie musial stanowi¢ przeszkody dla legalizacji wydania dzieta. Co
oczywiscie wymagaloby ustalenia, w jakim zakresie dysponent r¢kopisu, jakim jest
Archidiecezja Wroctawska bedaca wlascicielem dokumentéw bylej niemieckiej
parafii pod wezwaniem Sw. Wawrzyrica, jest nastgpca prawnym w zakresie praw
autorskich do elementéw tej kroniki ks. Paula Peikerta.

Podstawowe wnioski

Przedstawiony na podstawie dziennika ks. Paula Peikerta przyktad kroniki para-
fialnej $wiadczy o tym, ze zapewne dyskusyjna koncepcja kierunku orientacji funk-
cjonalnej korzystania z utworéw moze znalez¢ zastosowanie do analizy prawnej
bardzo réznych rodzajéw utwordw.

Pozwala w pierwszym rzedzie na wyodrebnienie z calosciowego uregulowa-
nia polskiego prawa autorskiego (zasadniczo PrAut) odrebnych grup przepiséw
o charakterze szczegélnym — dotyczacych utworéw uzytkowych oraz uzytkowego
korzystania z dowolnego utworu.

Zastosowanie koncepcji kierunku orientacji funkcjonalnej rozszerza podsta-
we ogolniejszej analizy przepiséw prawa autorskiego o kwestie istotne z punktu
widzenia funkcji przepiséw prawa w odniesieniu do systemu wartosci, jakie maja
one realizowad, co moze by¢ wykorzystane zaréwno w dziatalnosci teoretycznej,
jak i w procesie stanowienia oraz modyfikacji istniejacych rozwigzani prawnych.
Staralem si¢ wykaza¢ w innym miejscu, ze jest to — przyktadowo — uzyteczne dla
paradygmatu racjonalnego ustawodawcy w procesie stanowienia prawa dotyczga-
cego stosunkéw, ktérych punktem odniesienia jest twérczosé artystyczna, nauko-
wa i literacka®.

5 Szersze rozwazania dot. tych kwestii w: J. Jezioro, Urwory uzytkowe...
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Ponadto koncepcja ta pozwala na znalezienie prawidlowych rozwigzan praw-
nych dla rzeczywistych mozliwych do wystapienia zdarzeni wystgpujacych w prak-
tyce obrotu. A w szczegdlnosci jest uzyteczna w okresleniu zakresu przepiséw, ja-
kie znajda zastosowanie do rozwazanego problemu kwalifikacyjnego. Co dotyczy
procesu stosowania prawa przez obstuge obrotu oraz wymiar sprawiedliwosci.
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